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  چکیده 
ــلامـت   يدر حوزه  اخلاق پژوهش  مهم  يهـاجنبـه  از  يکي،  يعلم آثـار  يداور  اخلاق  سـ

گيپ  ها، بهپژوهش  جياسـت. ازآنجاکه نتا خ، يريشـ   تيريمد و يبخش ـتوان، درمان،  صيتشـ
 ــ ــانيژه دارند. هدف از ايو  يتيج، اهميت نتايفيکند، ک يار کمک ميبسـ دادن ن مقاله، نشـ

ان  ين بيسـلامت اسـت. ا  يدر حوزه  يآثار علم ين منشـور اخلاق داوريضـرورت تدو
ن اصول از طرف پژوهشگران و داوران يکردن ات يدگاه از آن جهت مهم است که رعايد

ده، با هدف ارتقاءيتول  يت آثار علميفيتواند به ک يم  يآثار علم گيپ  دشـ خ، يريشـ ، صيتشـ
ت  ي قابل  ،ن منشـورياان کند. يشـا  يسـلامت کمک  يدر حوزه ت يريمد و  يبخش ـتوان، درمان

ــتفاده در  ــامانهاس ــايرا دارد و به مد  يآثار علم يداور  يهاس ــناس   يي ران پژوهش، در ش
ــلامـت، برا  يدر حوزه  يآثـار علم  ياخلاق داور  يهـامؤلفـه  ــ  يسـ ــت ي ـسـ و   يگـذاراسـ
و  يقاتياندرکاران مجلات و مراکز تحقو به داوران و دسـت  يمناسـب پژوهش ـ  يزيربرنامه

گاه وگ  قيدق  يها، در داورپژوهشـ فانه و بدون سـ لامت    يحوزه  يآثار علم  يريو منصـ سـ
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   قدمهم

 استمداران،یس  توجه  مورد  جهان  در  یعلم  داتیتول  امروزه

  با  همزمان.  است  گرفته  قرار  مردم   عموم  ی حت  و  انیدانشگاه

  تخلفات  يعمد  و  يسهو  شیافزا  احتمال  ،ی علم  داتیتول  شیافزا

  داده  جعل   شامل   تواند   ی م  تخلفات نیا.  دارد  وجود  زین یپژوهش

  اثر کی کردن قطعه قطعه( 1ی نشر سالام  ها،   داده يدستکار ها، 

  یکوچک.  باشد  مطالب  ارائه  در  يریو سوگ  ،ی علم  سرقت   ،)واحد

  یم  نشان   رانیا  ی علم  داتیتول   سال   30  یبررس  با  همکاران  و

 مسئول   ای   اول  سندهینو  آن  در  انیدانشجو  که  ی مقالات  که  دهند

  رشد  نیهمچن.  اند   شده  یپژوهش  تخلف  گرفتار  شتریب  بودند

  است  بوده  70  و  6  دهه  از  شتریب   80  دهه  در  ی پژوهش  تخلفات

  در  مصوبات  و  ها  نامه  نییآ  استانداردها،  بیتصو  با  اما).  1(

  پژوهشگران،  شدن   آگاه  زین  و   پژوهش   اخلاق   تیرعا  خصوص

  ی م  نظر  به).  2(  است  افتهی  کاهش   يحدود  تا  تخلفات  سطح

  نیتدو  رغم یعل  یپژوهش  تخلفات   کاهش   و  رشد  رسد

 فشار   ریتاث  تحت  يادیز  مقدار  به  پژوهش  اخلاق   ياستانداردها

 با .  )2است (  شتریب  یعلم  داتیتول  يبرا  ها  دانشگاه  و  کشورها

  قاتیتحق  سلامت  به  تواند  یم   که  یی ها  جنبه  از  ی کی  حال،  نیا

  اخلاق   به  توجه  د،ینما  یان یشا  کمک  سلامت   حوزه  با  مرتبط

  است یس  به  ازین  که  است  سلامت  حوزه  در  یعلم  آثار  يداور

در واقع توجه به   .باشد  یم  کنترل  و  اجرا  ،يزیر  برنامه  ،يگذار

ن  یتواند حاصل کسب دانش و تجربه باشد. با ا  یم   ياخلاق داور

  یا حتی  يبه طور سهو  یمواقع داوران آثار علم  یحال در برخ

 
1. Salami Publication 

  ییازمند شناسا یکنند که ن  یت نمیرا رعا  ياخلاق داور  يعمد

  باشد.  یز راه حل ها و اصول مناسب میل و نیدلا

 بحث
علمیپ   يهاجنبه   از  یکی  یعلم  يهاپژوهش  نشر   ی شرف 

م محسوب  و یکشورها    از  ی کی  شد،   ذکر  که  طور  همان  شود؛ 

  يداور  اخلاق ،  سلامت  حوزه  در  پژوهش  اخلاق   مهم  يها  جنبه

 يدیکل يهاامیپ
  ی آثار علم یاخلاق يداور  يشـناخت مولفه ها 

تواند به داوران   یاست و م  تیبا اهم  ار یبس
عـادلانـه و منصــــفـانـه بـه   يدر داور   یآثـار علم

  .دیدور از هر نوع حب و بغض کمک نما
 دو د در   یم  يمنشــــور اخلاق داور   نیتـ توانـ

اسـتفاده شـده    یآثار علم يداور  يسـامانه ها
  اســــتی ـپژوهش در جهـت ســ ــ  رانیو بـه مـد

 یمنـاســــب پژوهشــ ــ  يزیو برنـامـه ر   يگـذار 
  .دیکمک نما

 داور   يهــا  مولفــه زم  ياخلاق    ییهــا  نــهیدر 
 سـندگان، یرسـاندن به نو بیمانند عدم آس ـ

حـر ــالـک ـ  یخصــــوصــ ــ  می ـحـفـظ  م  ــو    يفـکـر  تی
ان،ینو دگـ ذ  ســــنـ ــاس   يداور   رشیپـ بر اســ

صــرف  و   يدر داور   يریتخصــص، عدم ســوگ
 است.  تیاهم  يدارا  يداور   يبرا  یوقت کاف
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  تا  دیتول  از  پژوهش،   انتشار  ندیفرا  واقع  در.  باشد  یم   یعلم  آثار

  ). 4-3باشد (یم  حساس  يندیفرا  آن،  به یعلم  جامعه  یدسترس

  قرار   گرانید  اریاخت   در  آزادانه  که  ی زمان  تا   فرد  هر  يهاشهیاند

  و   افتی  نخواهد  یعلم  تیهو  ردینگ  قرار  یابیارز  مورد  و  نگرفته

(  نخواهد  کسب   یگاهیجا  یعلم  شبکه  در  آنچه   اما  ).5کرد 

 شتر یب سلامت  حوزه  در  را  یعلم  آثار  يداور  به  نسبت  تیحساس

، يریشگیپ   يراستا  در  ها   پژوهش نیا  جینتا  از  استفاده،  کند   یم

  پژوهش  هر  و   باشد  ی م  تیری مد  و   یتوانبخش،  درمان،  صیتشخ

  کرده  اختلال  دچار  را  ندهایفرا  نیا  تواند  یم   کم  تیفیک  و  دقت  با

 سلامت   نفعان  يذ  و  مارانیب  به  یجان  و  یمال  صدمه  باعث  یحت  و

  پژوهش  که  کنند  یم   اشاره  مهر   پاك   و  خندق   نی). ام4شود (

  قرار  رشد  و   یتعال  ریمس  در  را  انسان  تواند  یم  که  طور  همان

  يریناپذ  جبران  صدمات  شود،  یتوجه  یب  آن  به  چانچه  دهد،

  کاهش  به  تواند  یم  یتوجه  ی ب   حال  نیع   در.  گذاشت  خواهد

  گرید  از).  6(  شود  منجر  پژوهش  انجام  يبرا  پژوهشگران  زهیانگ

  آثار انهیناش يداور ژهیو  به پژوهش،  اخلاق  به یتوجه ی ب تبعات

  ي ها  پژوهش  به  گذاران  استیس  ياعتماد  یب  ،یقیتحق  و  یعلم

حس  خواهد  یدانشگاه افشار،   نکته   نیا  به   یعباس  و  ینیبود. 

  به  متعلق  پژوهش   اخلاق  به  توجه   نیشتریب  که   کنند   ی م  اشاره

که به شکل    یین پژوهشهایانجام چن  و  باشد  یم  سلامت  حوزه

م  یطراح  ی نامناسب گردند،  اجرا  آوردن   توانند   یو  وارد  باعث 

اجتماع  احساس  یصدمات  شرکت  یشد  یو  و  پژوهشگر  به  د 

) شوند  پژوهش  در  برا7کنندگان  داور   ي).  گزارش  در   ي مثال 

از  یر نویاز تحق  یی نشانه ها  یآثار علم  یبرخ استفاده  سندگان، 

داور نامناسب،  داوریسوگ  يکلمات  در  یسطح  يرانه،  نقص   ،

ر و  یسنده و سردبینو  يبرا  یسردرگمجاد  ی، ايل فرم داوریتکم

ن یخورد که لازم است ابعاد مختلف چن  ی مانند آنها به چشم م

ند  ین فرایا  يکپارچه برای  یو دستور العمل  ییشناسا  يمساله ا

 ت یفیک  به تواند  یکه م  یی ها  مقوله  از  یکی  نیبنابرا ن شود.یتدو

  تیفیک  با   ي ها  يداور  انجام   د،ی نما  کمک  سلامت  حوزه  یعلم  آثار

  يداور  ندین فرایجه  چنینت  که   است  یک چارچوب اخلاقیدر  

ن  یدر ا .د و موثر خواهد بودیمف ییاجرا و  ییمحتوا لحاظ به  هم

استانداردها  يته هایروند کم ابلاغ  و    ياخلاق داور  ياخلاق با 

و   ير داور یتوانند مس  یق میو نظارت دق  ياست گذاریز با سین

    ). 8را هموار سازند ( تیفیبه تبع آن پژوهش با ک

 انتشار  از شیپ  مرحله در يداور ندیفرا که داشت توجه د یبا

...)  و  اختراع  ثبت  پروانه  ، یقاتیتحق  طرح  مقاله،   کتاب، (   ی علم  آثار

  به  ازین  و  بود  خواهد  سخت  و  حساس،  یطولان  يندیفرا  معمولا

  هم   و   پژوهش  اندرکاراندست  طرف  از  هم  خاص  ی علم  نظر  دقت

 ش یافزا  به  مراحل  نیا  درواقع.  باشد یم  یعلم  داوران  طرف  از

 اندرکاران   دست   به  داوران.  شد  خواهد  منجر  ی علم  اثر  تیفیک

 مراکز  يروسا،  یپژوهش  رانی مد،  رانیسردب  جمله  از  ی پژوهش

  یعلم  آثار  نیب  از  که  کرد  خواهد  کمک  انتشارات  و  یقاتیتحق

  حال  نیع  در،  ندینما   انتخاب  ی فیک نظر  از  را  آثار  نیبهتر  مرتبط

 انتقال   سندگانینو  به  را  داوران  نظرات  تا   کند  یم  کمک  آنها  به

  .  ندینما کمک  یعلم اثر تیفیک بهبود به  و داده

  که   دهد   یم   نشان  پژوهش  اخلاق  با  مرتبط  آثار  یبررس

  در  ی علم  آثار  يداور  اخلاق   خصوص   در  کپارچهی  یدستورالعمل

  یبرخ  فقط منابع یبرخ  در  و  ندارد  وجود  رانیا  در  سلامت  حوزه

  ی آثار علم  ير رابطه با داورد  .است  شده  یبررس  ها  مولفه و  ابعاد
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و کشوربه  از  خارج  و  داخل  فرایدر  داوریزه  و  يند  ها  چالش   ،

داور   يداور  به  پاسخ  ی چگونگ  ، يداور  اخلاق    يمشکلات 

(  یی ها  پژوهش   داوران در  .  است  شده  انجام   )14-4،9متعدد 

ن  یبه عنوان مهم تر  )COPE(  »1اخلاق نشر  تهین حال «کمیع 

ب المللینهاد  ا  ین  برخیدر  به  خصوص  برا  ین  مهم    ينکات 

علم  ي(داور  یهمترازخوان پرهیآثار  مانند  سونگری)؛  از  ، يز 

، و توجه  يت در داوری، شفافيع در امر داوریقضاوت عادلانه، تسر

  ).  15اشاره دارد (   یبه مباحث مرتبط با سرقت علم 

علوم    یاخلاق در انتشار آثار پژوهش  يکشور  يدر «راهنما

ن سند در موضوع اخلاق پژوهش در  ی» به عنوان مهم تریپزشک

هایا جنبه  به  در    يران  اما  است؛  شده  اشاره  اخلاق  مختلف 

توجه    یاخلاق  يداور  یآنها و چگونگ  يها  یژگیخصوص داوران، و

ن هنوز  که  است  نشده  بررسیجامع  به  (یب  یاز  دارد  ).  16شتر 

ن  یاسناد ب  ینکه در متون اشاره شده و در برخیرغم این علیبنابرا

ژه یتوجه و  يته اخلاق نشر» به موضوع داوریر «کمینظ  یالملل

اما   حوزه   یعلم   آثار  يداور  اخلاق   منشور  خصوص  در  دارند، 

ا  سلامت پزوهشیدر  لذا  ی  کپارچهی  صورت  به  یران  نشد.  افت 

  ن یتدو  يبرا  یکنند پژوهش  یشنهاد م ین مقاله پ یپژوهشگران ا

تا   انجام شود  سلامت  حوزه  در  یعلم  آثار  يداور  اخلاق   منشور

مرتبط با اخلاق   ي مولفه ها یین رهگذر بتوان ضمن شناسایاز ا

علم  يداور زم  ی آثار  سلامت،  با  سازیمرتبط  آگاه  شتر یب  ينه 

    .ن منشور فراهم ساختیبه ا يبندیداوران را جهت پا

 
1. Committee on Publication Ethics 

 يریجه گینت
در جهان به لحاظ   يادیبا سرعت ز   یانتشارات علم  امروزه

د تا انتشار و  یباشد.عرصه تول  ی در حال گسترش م  ی فیو ک  یکم

نتاین کاربست  بستریز  عنوان  به  با    يبرا  يج  کشورها  رقابت 

د بتواند  ی ر کشورها بایهمچون سا  زیران نیگر درآمده است. ایهمد

ا بهیاز  استفاده  بستر  نما ین  نینه  را  خود  نقش  و  شکل  ید  به  ز 

ک مقدمات و  یاز به  ین عرصه نید. اما حضور در ایفا نمایدرست ا

تبعات منف  یبه آن م  یتوجه  یدارد که ب  یاصول  ي برا  یتواند 

ت اخلاق پژوهش در  ین اصول، رعایاز ا  یک ید.  ی جاد نمایکشور ا

فرا انتشار  یهمه  اثر میند  علم  ی ک  آثار  داوران  حد    ی باشد.  تا 

ن  یت باشند. اما لازمه ایفین کی ن کننده ایتوانند تضم  ی م   يادیز

ک  يداور اصول  یفیبا  دستورالعمل/  وجود  منشوریت،    ي برا   يا 

  باشد.  ی م یاخلاق يداور

 حوزه  در  پژوهش   اخلاق   در  مهم  يها  جنبه  از  ی کیدر واقع،  

 آنچه   اما .  باشد   یم   ی علم  آثار  يداور  اخلاق   ت یرعا،  سلامت

 شتر یب سلامت  حوزه  در  را  یعلم  آثار  يداور  به  نسبت  تیحساس

، يریشگیپ   يراستا  در  ها   پژوهش نیا  جینتا  از  استفاده،  کند   یم

  پژوهش  هر  و   باشد  ی م  تیری مد  و   یتوانبخش،  درمان،  صیتشخ

  کرده  اختلال  دچار  را  ندهایفرا  نیا  تواند  یم   کم  تیفیک  و  دقت  با

 سلامت   نفعان  يذ  و  مارانیب  به  یجان  و  یمال  صدمه  باعث  یحت  و

 ی دستورالعمل  که  دهد  یم  نشان   مرتبط  آثار  یبررس.  شود

  سلامت  حوزه  در  ی علم  آثار  ي داور  اخلاق   خصوص  در  کپارچهی

 مولفه   و  ابعاد  یبرخ  فقط  منابع  یبرخ  در  و  ندارد  وجود  رانیا  در

ب  یعدم آسن مولفه ها عبارتند از  یا  یاست. برخ  شده  یبررس  ها
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 ي ت فکریو مالک  یم خصوصی سندگان، حفظ حریرساندن به نو

در    يریبر اساس تخصص، عدم سوگ  يرش داوریسندگان، پذ ینو

ر نسبت ی، آگاه کردن سردبيداور   يبرا ی، صرف وقت کافيداور

از استدلال   ، استفادهيدر اثر تحت داور  یبه انواع تخلفات پژوهش

  ين متن داوری، و تدوين گزارش داوریتدو  يق برایان دقیو ب

  کنندیم  شنهادیپ   مقاله  نیا  پژوهشگران  ر .  یسردب  يسازنده برا

 حوزه   در  یعلم  آثار  يداور  اخلاق   منشور  نیتدو  يبرا  یپژوهش

شتر یب  ییشناسا  ضمن  بتوان  رهگذر  نیا  از  تا   شود؛   انجام  سلامت

  سلامت،  با  مرتبط  یعلم  آثار  يداور  اخلاق   با  مرتبط  يها  مولفه

 منشور   نیا  به  يبندیپا  جهت را  داوران  شتریب  يساز  آگاه  نهیزم

  آورد.   فراهم

 یتشکر و قدردان
 منشور   نیبا عنوان «تدو  یقات ین مقاله برگرفته از طرح تحقیا

سلامت» به سفارش معاونت   حوزه  در  یعلم  آثار  يداور  اخلاق 

اصفهان با کد اخلاق    یدانشگاه علوم پزشک  يقات و فناوریتحق

IR.ARI.MUI.REC.1402.068  باشد.  ی م  

  تعارض منافع
  ندارند.  ی ج نوع تضاد منافع یسندگان هینو
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Proposing a Charter for Ethical Peer Review of Scientific Works in the  
Field of Health: A Commentary 
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Isfahan University of Medical Sciences, Isfahan, Iran. 
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Abstract 
The ethics of reviewing scientific works is a crucial aspect of research ethics in the 
field of health, where the outcomes significantly impact prevention, diagnosis, 
treatment, rehabilitation, and management, highlighting the importance of the 
quality of research results. Accordingly, this study aimed to develop a charter for 
the ethical peer review of scientific works in the field of health. The significance 
of this commentary lies in that researchers’ and reviewers’ adherence to ethical 
principles can contribute to enhancing the quality of scientific works aimed at 
prevention, diagnosis, treatment, rehabilitation, and management in the field of 
health. This charter can serve as a framework for scientific work review systems, 
assisting research managers in identifying the ethical components essential for 
reviewing scientific works in the field of health to develop effective research 
policies and plans. Moreover, it would help reviewers and practitioners at journals, 
research centers, and institutes, facilitating accurate, fair, and unbiased reviews of 
scientific works in the field of health. 
 

Keywords: Ethics of peer review, Ethics charter, Research ethics. 
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